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「註」　　by H.Miya R1/2019/10/19　　　朱記マークは全て請求者のコメント。　　　末尾に 重要な「特註」記載有り。　　　
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１：請求を拒否したのは｢処分庁:議長名｣であった。２：弁明書H31/4/26付は｢処分庁:議長名｣から審理員宛　　である。３：審理員との口頭説明会では事務局が処分庁(議会)の　　事務代行/代弁を行ったものである。
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？？？？　Who is 処分庁　????
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・議会職員がメールの紙写しを作り　議長に手渡した。いつ誰に何部？・事務局のメールはHTML機能無し。・議長は印影が別紙になっている・議長が「不受理処分」とした。
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特註：　　by　H.Miyazaki　R1/2019/10/19　１：　事務局員は 請求者との事前の打ち合わせ説明通りにeMail写空く数枚を 処分者：議長へ　　　　手渡した「事実」。∵ 議会事務局議事課田口英太郎課長証言あり。口頭説明:R1/2019/6/05　　　　　　　　　　　　　　但し いつ/どの議員に/何枚渡したのかに関しては 何故か未だ明言無し。　２：　紙写しを手渡された議長は 不受理との「処分」を行った「事実」。　　３：　処分者当人：議長は直截請求者とは 一度も説明する事をしなかった「事実」。　　４：　eMail本文には明確に「印影」を付した事実。　５：　事務局が受けたeMail表示には「印影」が「特殊記号」が表示されて 別紙｢添付｣ファイル　　　　　として「扱われていた」事実。行政内の｢eMail別処理システム｣別処理が要因である事実。　　　　　　　　∵ 議会事務局 及び 市長局総務部IT推進課 双方が共に確認済。　６：　議会事務局の責務は「議会」への「事務支援」業務である事実。　 ６A： eMailを議事課課が開封した事実。　内容を｢読んだ｣事実。　 ６B： eMail開封後　送信者意図した｢同一の記載内容｣であると｢確認｣した積りで 処分者:議長に          ｢紙写し複数」を手渡した事実。∵ 事務局議事課課長証言あり。口頭説明会:R1/2019/6/05　７：　議会の責務は｢陳情者の意図｣に従って｢内容を審議/審査｣する事である事実。　 ７A： 処分者:議長は 事務局議事課職員から「紙写し：複数枚」を渡された事実。　　　　　　　　　　　　∵ 事務局議事課田口英太郎課長証言あり。口頭説明会:R1/2019/6/05 　　　　　　　　　　　　　但し いつ/どの議員に/何枚渡したのかに関しては 何故か未だ明言無し。　 ７B： 処分者:議長は 事務局議事課職から渡された 紙写し内容を読んだ上で ｢eMail写し｣である事　　　　　を職員から｢聞いた上で｣ ｢不受理」であると判断して 請求者に「不受理」書面を送付した　　　　　事実。　８：　議会は｢処分者＝処分庁｣でありながら ｢審査庁｣をも ｢兼務｣している事の「重大な責務矛盾」　　　　　に関して請求者に対して｢合理的な説明責任｣を果たす事は当該諮問を受けた｢審査庁:議長｣が　　　　　最初に実施すべき行動である事実。　　　　　　まとめ：　　　　審査庁:議長が 実質的｢審査｣を行う前に 上記１～８の全記載事項に関する説明を ｢請求者｣ に      　回答する事は 不可避である。　　　この事に 異論がある場合には必ず「書面 or eMail｣にて請求者に知らせる事を求める次第である。　
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